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Szakmai irodalmunkban nem mindennapi gondolatokat vet fel és
vizsgal a cikkben a szerzs. Példdul a tarsadalomtudomdény és az
informatikai technika kiilénvaldsa és annak kévetkezményei, vagy
informaciés technoldgiank elmaradottsaganak forrasa. Nyers gszinte-
séggel mond biralatot ,,az énmagukat illetékesnek gondolt csopor-
tok® karos hatasardl. Vitdba szall az ,informacids tarsadalom® gon-
dolatéaval, végiil szemléletesen bemutatja a leggyorsabban megtériilé
beruhdzast. Egy atfogd, rendszerszemléletli gondolkozas egy-egy
pillanatképe a cikk egy-egy fejezete. (O)

A tarsadalomtudomanyoknak és az informatikai
technikdnak kiilonvalasa karos tarsadalmi jelenség.
Hogy ez sajnos ma még mennyire gyékerezik a mi
tarsadalmunk valésagaban, arra két példat mondok.

Az els6 példa a telefonia és a hirkdzlés iigye.
Azt hiszem, helyes 4llitani és terjeszteni azt a nézetet,
hogy a magyar hirkozlés és telefonia katasztrofalis
elmaradottsaga nem az orszag altalanos fejlédésének,
fejlédési szintjének, szegényességének kovetkezmé-
nye. A mi egy lakosra szdmitott nemzeti jovedel-
miinkhéz — a kapitalizmusban és a szocializmusban
egyarant — lényegesen fejlettebb informacios infra-
struktara tartozik. Joval tobb példat lehetne mon-
dani a mostani kézponti bizottsagi példasorozat mel-
1 olyan inveszticids kampanyokrdl, amelyeknek
gazdasagi és tarsadalmi haszna sokkal kisebb volt,
elmaradasanak kovetkezményei sokkal gyengébbek
lettek volna, mint amilyen rombold, hossza tava
kovetkezményei vannak a telefonia- és informécios
technologia terén meglevé mély infrastrukturalis
elmaradottsagunknak.

Sziikségtelennek tartottak a visszaesatolasokat

Elmaradottsagunk egy tarsadalmi szemlélet eredmé-
nye, nem pedig a gazdasigpolitikdé. Egy tarsadalmi
szemlélet kovetkezménye, amely nem ismerte fel,
hogy az informaciés technoldgia, a hirkdzlés egy
korszerii tarsadalom 6nszervezd ereje. A téves szem-
lélet egy korabbi gazdasigi struktardkra épitett,
mereven hierarchikus gondolkodasformabél indult
ki. Ez a szemléletmod olyan mértékben a csak egy-
iranya, feliilr6l lefelé daramlé informaciés lancokban
gondolkodott, hogy még a termelés teriiletén is sziik-
ségtelennek tartotta a visszacsatolasokat. Hat még
a tarsadalmi élet, a tarsadalmi tevékenység egészé-
nek teriiletén. Az informaciés halézatok megterem-
tését — amelyben minden tarsadalmiegység és egyén

* Elhangzott a Magyar Tudomanyos Akadémia 19883,
V. 2-i tudomanyos iilésszakan.
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kommunikalhat a masikkal, ami alapfeltétele egy kor-
szerii termelési és tarsadalmi szerkezetnek — mint-
egy veszedelmesnek, karosnak, de elkeriilhetének
tartotta. Ezen szemléletmdod kovetkezménye a mi
hatramaradottsagunk az informatika teriiletén.

Azt hiszem éppen a jov0 tanulsagai érdekében na-
gyon fontos erre a koriilményre felhivnunk a figyel-
met, A tiarsadalmi gondolkodas és a technika kozotti
szakadék minden marxista szdmara konnyebben be-
lathatd médon jelent eldbb-utobb stlyos, tarsadalmi
fesziiltségeket.

Az énmagukat illetékesnek gondolt csoportok hatasa

A masodik példa: az informaciés torvény megalko-
tasaval kapesolatban tapasztalhatd értetlenség. A ja-
vaslat tobb mint két évvel ezel6tt sziiletett meg.
A politika megértette e torvényalkotas sziikségessé-
gét, az allamigazgatasban onmagukat illetékesnek
gondolt csoportok azonban nem értették meg a
szabalyozas iddszeriiségét. Ugy talaltak, hogy az
évekkel ezel6tt ez iranyban hozott rendeletek —
nem torvények, csak altalanos rendeletek — telje-
sen kielégitik a tdrsadalom jovdbeli sziikségleteit.
Igy csendes ellenallassal htizzak az atfogé informa-
tikatorvény létrejottét, amely jobban, korszerfibben
lenne képes szabalyozni az dllam, a tarsadalom kii-
lonbozd termeld és egyéb szervezeteit, a szervezetek
és az egyének egymaés kozotti informacidés viszonyait.

Informacioés tarsadalomrdl helytelen beszélni
Megint egy stlyos szemléleti elmaradottsagrol van

sz0. Joggal felvetddik a kérdés, vajon az a tarsada-
lom, amely az informacidés technoldgia haladasaval

545



létrején, és amelyet egyes nyugati szerzék informa-
cigs tarsadalomnak préobalnak nevezni, masfajta
lesz-e, mint a mostani? Ezzel kapcsolatban ugy éle-
zik ki a kérdést, hogy az netan egy szocialista vagy
kapitalista jelenség-e. Szeretném els§ megjegyzés-
ként azt hangoztatni, hogy helytelen informacios
tarsadalomrdl beszélni, bar az informacioés technold-
gia jelent6sége ebben kiemelkedd lesz. Ugyanigy
nem beszélink ma ipari tarsadalomrél annak elle-
nére, hogy a mezigazdasag is iparosodott és atalakult.
Korszerii tarsadalmi termeléstruktirarol van szo,
amelyben a mezégazdasidgnak rendkiviili moédon és
sok vonatkozasban megvaltozott a szerepe. Ugyan-
igy ne beszéljiink informaciés tarsadalomrdl akkor,
amikor az informdacié nem énmagéiban és énmagaért
jelenik meg, hanem a tarsadalom altaldnos szervezd
erejeként, atfogva mezGgazdasigot, ipart és a tarsa-
dalom természetesen minéségileg mas lesz. De hely-
telennek tartom annak a kérdésnek a félvetését is,
hogy ez szocialista vagy kapitalista jelenség-e. A szo-
cializmus szerencsére hallatlanul széles spektrumu
tarsadalmi forma, és ma mar senki szamdra nem
szentségtorés, ha azt mondjuk, hogy a magyarorszagi
szocializmus elég erdsen kiilonboézik attol, amit a
szocializmuson mondjuk Eszak-Koreaban értenek.
Hasonlé médon eléggé kiilonbozé jellegli kapitaliz-
musrdl lehet beszélniink Svédorszag, egy latih-ame-
rikai diktatira, egy kozép-afrikai koztarsasag vagy
egy csaszarsag esetében. Ha ekkora kiilénbségek
vannak egy tarsadalmi rendszeren beliil, akkor nyu-
godtan gondolkodhatunk abban a perspektivaban,
hogy az a tarsadalom, amelyik az informécios tech-
nolégia haladasaval szervezédik, mindségileg lesz
mas, mint az alacsonyabb szintfi.

Milyen kiillonbozGségekre gondolok? Ezek kozé
tartozik nagyon nagy mértékben a munkakultira,
a szervezési kultlira atalakuldsa. Hozza tartozik a
kérdéscsoporthoz a szabadsagnak és a kotottségnek,
a személyiségnek és a tarsadalmi kohéziénak néhany
uj kérdése, amelyet éppen példaul egy informacios
térvény kapcsan fogalmaznanak meg elészor igazan
a tarsadalom szamira. Ezek az ellentmondasok a
tarsadalmak fejlédésével parhuzamosan mindig meg-
voltak, meg is lesznek, ezekkel mindig az adott tech-
nikai és adott tarsadalmi szinvonalon kell béatran
¢és megfogalmazott médon — nem a szényeg ald so-
., porve a problémit — szembenézniink. Valtozik a
tarsadalmi munkamegosztas is, valtozik tehat a tar-
sadalmon belill a kiilénbozé feladatokat végzé réte-
gek szamaranya, sulya, ezek egész magatartasfor-
maja, varakozasai a tarsadalommal szemben s az
életmodja.

A kozisségek gazdagabb formakat dlthetnek

Tudomasul kell venniink, hogy a nyolcvanas évek
tarsadalma mas Osszetételli, mas ,,hangstlyt”, mas
jellegi, mint 30 évvel ezel6tt volt. Foélvetédik a
személyiség gazdagodasdnak és szegényeddésének
megannyi ellentmondésa. Ez eddig els6sorban a te-
levizi6 szerepe koriili vitakban valt kozismertté.
Miarmint az, hogy mennyire lesz passziv a tarsadalom
szellemileg, és mennyire szélesedik a tarsadalom alta-
lanos befogaddképessége, a tarsadalom altalanos
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informaltsaga, kulturaltsaga a televiziéo révén. Ha-
sonld probléma példaul az irasbeli kifejezékészség és
az irasbeliség csokkenése, az emberek ko6zotti kom-
munikaciénak a megvaltozasa, az ember passziv és
aktiv ‘szerepeinek valtozdsa magdban a munkaban.
Ugyanigy mély tarsadalmi kérdéssé valik — és ezzel
folyamatosan foglalkoznunk kell — az 0 kozosségek
alakuldsdnak és kozosségek felbomlasanak a kérdés-
csoportja.

Az informacioval szervezett tarsadalom egyfeldl
rendkiviilien 1] lehetéségeket teremt arra, hogy a
kozosségek sokkal gazdagabb formakat tudjanak 6l-
teni, akar egy kozvetlenebb demokracia formajaban,
akar a hangstulyozott, személytdl személyig valé kap-
csolatok formajaban., Ugyanakkor lathaté modon a
tarsadalom tradicionalis kozosségei folbomlanak és
valtoznak.

A leggyorsabban megtériilé beruhazas

Szeretném egy tényezére felhivni a figyelmet. A ru-
galmas gyarté rendszerekhez és halézatokhoz kap-
¢s016dé technoldgiai megoldasok, a zart nagyiizemi
strukturak, amelyek a szizad elsé felét és a mult
szdzad végét jellemezték — és a maguk idejében
haladé strukturdjitak voltak —, tijabb jelentss at-
alakulason fognak keresztiilmenni. Ennek tarsadalmi,
szociologiai kovetkezményeivel foglalkoznunk kell.

Végiil, befejezésként, térjiink vissza mai felada-
taink gyakorlati hatterére. Az orszag gazdasagi veze-
tése és kozvéleménye el6tt indokolni tudjuk azt,
hogy minden nehézségiink ellenére, sét éppen ezért
az informaciés technologia teriiletén az orszignak
gyokeresen elére kell lépnie. Tekintsiik példaul azt
a munkaidét, ami az informaciés technologia szegé-
nyessége miatt az emberek szdmara és a tarsadalom
szamara kiesik (és most nemcsak a hivatalos kapcso-
latok, telefonkapcsolatok nehézségeir6l beszélek, ha-
nem arrdl is, hogy mennyi munkaidé esik ki a dolgo-
z0k régi tipust Ugyintézése kapcsan)! Ezt mind a
szabad id6bél kell Aldozniegy rossz tarsadalmi szerve-
zettség rossz oltaran. Ezzel szemben ezeket az erd-
ket részben pihenésre, részben kulturdlédasra, rész-
ben pedig tébblettermelésre lehetne igénybe venni.
Kiilénb6z6 becslések szerint az ossztdrsadalmi ter-
mék — egyébként azonos technolégiai szinten —
csak az informdaciés technologia megvaltoztatasaval
10 szazalékkal névelhetd. Azt hiszem, rendkiviil
aldbecsiilt ez a szam. Ha a magyar nemzeti jovedelem
évi10szazaléka vész igy el, és ezt szembeallitjuk azzal
az osszeggel, amit beruhdzasra kellene forditanunk,
akkor lathatjuk, hogy pillanatnyilag bizonyosan en-
nek az agazatnak a fejlesztése lenne Magyarorszag
szimdra a leggyorsabban megtériil beruhdzas. Eb-
ben a szellemben kell nekiink az informaciés techno-
logia fejlddéséért offenziven fellépniink, és igyekez-
niink ilyen szellemben megfogalmazni azt a nemzeti
programot, amit az egyik legutolsé allami tervbizott-
sagi dlésen mar korvonalaztak. Nevezetesen: a sza-
mitastechnika, a hirkézlés, az elektronika, az auto-
matizalds osszefiiggé rendszereinek magyarorszagi
tarsadalmi elterjesztésére, az ezzel kapcsolatos dsszes
technikai és t4rsadalmi feladatra jol szervezett nem-
zeti programot kellene inditani.
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