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Simonyi Kdroly: A FIZIKA KULTURTORTENETE, Gondolat
Kiad6, 1978. Gondolatok a kényv olvasisa nyomdan

Mindig egy kis {innep szdmomra, ha elsének laithatom konst-
ruktlrtarsaim Gj szerkezetét, Aramkorét, berendezését,
vagy eljarasait. Egy-egy kis tinnep szamomra is az, ha koltdé
barataim még ki nem adott négysorosat, iré barataim ja-
vitgatott kéziratat olvashatom, ha tévés-, radids-, filmes
barataim felvételeit montirozas koézben, vagy ,,muszter”
allapotaban lathatom, hallhatom.

Ugy érzem, én az alkoté ember
tisztelettel sziilettem.

Nemegyszer eléfordult velem, hogy hivas nélkiil is mentem.
J6l emlékszem annak a napnak még a héségére is, amikor
a Duna alsé rakpartjan hivatlanul izgultam az Gj Erzsébet-hid
teherprébajan, beleélve magam konstruktértarsaim iinnepébe.

Simonyi Karoly: A fizika kultartorténete ¢cimfi kényvének
egyik legels$, kiadas elSttti példanyat a tanitvany tobblet-
fesziiltségével vettem kezembe. Evek 6ta tudtam a kényv
késziiltér6l, s6t évekkel ezel6tt, amikor egy ceyloni
aspiransomat vittem kandidatusi vizsgara Simonyi
Karoly Kossuth-dijas professzorhoz, a miiszaki tudomanyok
doktorahoz, beléphettem a ,,miihelybe’ is. Igaz, hogy én még
csak a ,,forgacsokat’ lathattam.

Most, amikor mar az elkésziilt konyvet vehettem kezembe,
napokig szertelenill csapongtam benne, egyik meglepetésbél,
a masikba esve. Elészér a koényv esztétikai megjelenése
ragadott meg, azutdn a mértani pontossaggal tervezett
szerkezete, majd az idézetek vittek magukkal, azutan
sorra a tudosék életével és eredményeivel valé talalkozas,
majd a. piros-fekete kifejezési forma mogott felismert tar-
talom, a szines tabldk, a matematikai levezetések, az év-
szazadokat atfogé tablazatok, grafikonok és végiil zongorahoz
iltem, hogy ne csak olvassam, hanem halljam is Kepler:
bolygdék zenei motivumait. T6bb mint, egy hét telt el, mire
a konyv olvasasat az els§ oldalon kezdtem.

Ahogy mélyebbre és mélyebbre jutottam az egyes év-
szdzadok tudomanytorténetében, ugy lett egyre erésebb ben-
nem a radébbenés: megoldhatatlan feladatra vallalakoztam,
amikor megigértem, hogy ,,ismertetdt” irok a kényvrél. Ezt a
konyvet szerintem nem lehet roéviden ismertetni. Ezt a
kényvet latni és olvasni kell — és olvasasa kézben gondolkoz-
ni és wjra gondolkozni. A legtobb, amelyet a koényvr6l ir-
hatok csak gondolataim lehetnek, amelyek a konyv olvasasa
kozben foglalkoztattak.

Tévedtem, amikor azt gondoltam, hogy f1z1ka1, mechanikai,
kinetikai, matematikai, elméleti villamossagi, elektronikai
sth. felkésziiltség elegend§ a konyv atfogasahoz. Ebben
a konyvben sokkal tobbrél van szé. Ez a konyv szamomra
ugy fizika, hogy koltészet is, gy torténelem, hogy filozéfia
is, 4gy matematika, hogy esztétika is, és gy értelem, hogy
érzelem is.

Mar a kozépkor tudomanytorténeténél tartottam, amikor
végleg tisztazédott bennem, hogy a fizika kulturtérténete
csak lehetGség volt egy kivételes tudast, rendkivill széles
és mély miveltségli alkoté ember Onkifejezésére, tudati és
érzelmi megmutatkozasara. A konyv pedig arra volt lehe-

iranti szeretettel és

t8ség, hogy a tudomanyban énmagat és mindennapi 6romét

megtalalt tudds, megossza veliink legkedvesebbjét.
Bizonyos vagyok benne, hogy ez a kényv mast és mast
ad fizikusnak, torténésznek, matematikusnak, mérnéknek,
orvosnak, kéltének, irénak — de mindenkinek ad. Es bizo-
~nyos vagyok benne, hogy fizikusnak fizikat is, torténésznek
torténelmet is. A konyv a kulttra széles spektrumat zuditja
rank és minden gondolkozé ember — értelmi és érzelmi
rezonancidjanak megfeleléen — kap egy-egy savot a széles
spektrumbdl. Alig hiszem, hogy van gondolkozé ember,
akit a konyv tartalma ne gerjesztene mely és hosszu gondol-
kodasra.

Lenylig6z6 az a targyi ismeret, anyaggazdasag, rendezs-
készség, atfoglé rendszerszemlélet, tobb évtizedes kutatd-
oktaté-analizalé-kisérletez6-szintetizalé hattér, human mi-
veltség, amellyel a szerzé ‘rendelkezik, és amely szinte
sugarzik a kényvbdl.

Szamomra kiilén tanulmdny volt az is, hogyan hasznalt
a szerz6 format, szineket, betlinagysagot, szerkezetet, abrat,

matematikat, koltészetet, logikat, és még szamos ,,eszkozt”,
a fizika kulturtorténénet keresztill mondani kivant gondolatok
minél kénnyebb megértésének segitésére. Tanulmany volt
szamomra az is, hogyan haszndlta a szerz6 az el6bbi ,,esz-
kozoket” az olvasGk szelektalasdra, illetve annak a rendkiviil
nehéz problémanak megoldasara, hogy Ggy széljon fizikushoz,
matematikushoz, térténészhez, mérnékhoéz, human mivelt-
ségli emberhez, hogy egyszerre széljon mindenkihez, de a
megszdlalas szinvonalanak feladasa nélkil.

A konyv olvasasa kdzbenra Kellett jonném, hogy nem szabad
megallas nélkill olvasnom. Azt hiszem fizikusoknak és torté-
nészeknek sem szabad. Ezt a konyvet hosszabb idére el-
osztva, iddészakr6l idészakra haladva — kozben egyes
fejezeteit hosszan atgondolva, talan egy-egy részét at is
érezve — szabad csak olvasni, hogy minden olvasas ujat,
és a konyv végére érve egy gondolati rendet adhasson.

Azt, hogy én mint mérnék, mit kaptam a kényv olvasasa
kézben, nehéz volna elmondani, még felsorolni is. Csak egy-
két gondolatot:

— A tudomany fejlddésének tobb, mint kétezer éves
Osszefiigg6 rendszerében  elgondolkoztatott, hogy miért
vandorolt délrdl, a Foldkozi-tenger térségébfl, észak felé
a tudomany forrasa és féleg az, hogy miért maradt a
45—55 szélességi fok tartomanyban, soha vissza nem térve
oda, ahonnan elindult. A gondolat annyira izgatott, hogy

* barati és szakmai koérékben vitakat szitottam. Kézenfekvd

vélasz volt a tarsadalom fejlédésének torténete. De ugy
gondolom, hogy itt nem szabad megallni. Mi tette a
tarsadalom fejlddésén belill szitkségessé és lehetségessé

ezt az észak felé valé vandorlast? Vagy a masik ezzel
kapcsolatos kérdés: az atfogd, torténelmi csomépontokat
jelentd nagy szintézisek legtobbje miért északon valdsult
meg? Ugy gondolom, hogy csak felilletes gondolkozdéban
egyszerl és konnyen lezarhaté ez a torténelmi tény. Sok
vitaban és sokoldalt kozelitésben kell még ellenGrizzem
gondolataim, hogy irni is merjek réluk.

— Két évezred tudoményfe_]lodesenek folyamataban ellen-
érizhettem a gondolat és az eredmény idében vAaltozé
értékét és azt, hogy milyen konyorteleniil igaz a tudomany
mindenkori értékmérGje. Megcesodalt és iinnepelt eredmé-
nyeket sokszor mas a kovetkez$ generacié ,,atértékeli”.
Szentnek és végtelennek hitt tézisek, eredmények gy hullanak
el az id6ben, a tudomany fejlddésében, mintha. csak emlé-
kek lettek volna megsziiletésiik pillanatdban is. Elhullanak
még akkor is, ha hatalom, er8szak, fegyver, inkvizicid,
elvetemillt tudatlansag védi is azokat. Az arisztoteleszi
vilagképet tébb mint masfél évezredig ,tartottak’, ha
kellett tlizzel-vassal, hogy azutan ugy hulljon él a XVII.
szazadban, mint elotte és utana sok-sok mdas eredmény,
amelyet onmagan’ és feltaldléjan kivill semmi és senki
sem védett.

— Ujra ellenérizhettem, hogy a tudomany fejlédésének
rovidtava  idéfiiggvénye, tévedésekben gazdag mozgasu
gomolygas és csak a hossztitdvon mért fejlédést jellemezheti
az egyértelmiien és 4llandéan novekvé érték. Sikerek,
bukasok, wjabb és- jjabb elindulasok, vivédasok, kudarcok,
széls6séges vitak, uj és tGjabb mddszerek, tévedések ¢és
axiémak ko6zotti tlréstartomanyban halad el6re, felfelé
a tudomany. A kényv szdimomra a tudomdny mdédszereiben,
a ,hogyan’-ban adott nagy lehetdséget az attekintésre és
a felismerésre. Az, hogy az anyagi-szellemi ember szembe-
néz az anyagi vilaggal, a fényévekkel mérhetl térrel, az
idGvel és térid(’ivel, a molekulakkal és atomokkal, a lat-
hatatlan erdtérrel és ebben a viszonylatban Kkeresi a szlikebb
és tagabb koérnyez§ vilag megismerését, torvényszer(isé-
geinek megfogalmazasat. Es az, ahogy allva marad az
ember ebben a kiizdelemben, illetve ahogy ujra és tGjra
felall tévedéseibdl, ahogy eljut a megoldasig, a Toérvényig.

— A konyv olvasasa kézben fogalmazdédott meg bennem,
hogy a tudomanyos mddszereknek szinte alig van multjuk,
inkabb jeleniik és jovéjiilk van. A multban kidolgozott
legf6bb tudomanyos méGdszerek legtobbje ma is él, az éppen
mul6é pillanatban koncentralva. Csak annak a mddszernek
van multja, amelyet leértékelt az id6, a tudomany fej-
16dése. Ezért vitatkoztam olvasas kozben R. Feynmann-nal,
és F. Bacon-nal tulzasaik miatt. Mi lenne a tudomany fejlédé-
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sével, ha minden Gj cél kozelitését kizardlag uj modszerekkel
akarnank megoldani? Gondoljunk csak arra, hogy az
568z és tapasztalas”-tél, az. ,ész, vagy tapasztalas’-ig
tarté fejlédésért mennyi idével, munkaval, tudésévekkel
kellett fizetni. Az 0j célt el6szor a meglevé moédszerekkel
kell kozeliteni és csak akkor nélkiilézhetetlen az Gj moédszer,
ha mar a megoldas tlizkdzelébe érve meggyfizﬁdhetunk
arré6l, hogy az, ami rendelkezésiinkre all, kevés.

— Taldlkoztam a kényv olvasisa kézben eddig szdmomra
ismeretlen tuddsok munkajaval és eredményével, melynek
ismeretében pontosabban tudom megitélni a nagy szintézist
elvégz6 ‘Kepler, Newton, Maxwell munkainak értékrendjét.
- Nagyon sokat gondolkoztam és még sokszor gondolatom-
ban lesz Tycho de Brache, vagy Leonhard Euler munkas-
saganak értéke és a tudomany torténetében nyilvantarott
értékrendje kozotti killonbség,

— Szamomra ugy sz6lal meg a konyvben Illyés Gyula,
hogy gondolata - segitett még jobban megérteni Newtont.
Es Thomas Mann, Lao-Ce, Juhdsz Gyula, “B. Russell,
Németh Laszl6 gondolatai csak kozelebb vittek Ptolemaiosz,
Lagrange, Faraday, Lorentz, Planck, Fermi eredményeinek
atfogobb megértéséhez. Egyiitt olvastam A. Einstein
csoddlatos eredményeit és F. Diurenmatt gondolatait. Az,
ahogy Newton elindul a taves6ben latott szinjelenségek
megfejtése felé, és Kkozben ,,melléktermékként” -felfedezi,
majd megfogalmazza a fénytan alapjait, ugyanakkor a
valasztott cél megoldasa helyett csak a tévedésig jut el, de
ebbll a tévedésbOl is uj eremdényt hoz létre, a tiikros
tavesovet, mar alig kdvethet6 eémberi értékmérdkkel. Ez az
at, és annak nyoman létrejétt eredmények csak a géniuszok
értékrendjével, vagy Illyés Gyula emberi gondolataival
érthet6k meg. Ez a konyv bizonyitéka annak, hogy nincs
szakadék humdn és természettudomanyos kultira kozott,
hogy az egyetemes emberi kultiranak illeszkedS része,
s6t egy bizonyos mélységben, vagy magassagban azonos
dimenzi6ju része minden kultuira, még akkor is, ha azok
felszini megjelenési formai lényeges eltérést mutatnak.

— Most tanultam meg, hogy mekkora kévetkezménye van
annak, ha egy géniusz téved. Newton azon tévedése, hogy a
sliribb anyagban a fény gyorsabban terjed, mint a levegdben,
egy évszazadra vetette vissza a fényelmélet fejlédését.
Ki kellett halni a newtoni generdciénak ahhoz, hogy uténa is
csak egy rendkivilli kovetkezetességgel és tuddssal rendel-
kez6 tudés, T. Young merje vallalni azt, hogy. kétségbe
vonja Newton ezen tézisét és be is bizonyitsa a helyes
megoldast. Ez a torténelmi tény nem Newtont mindsiti,
hanem tudés kornyezetét.

— Oriltem, hogy a szerz6 elismerte a kdzépkor tudo-
manyos fejlédését és valds védelmet talalt az Altalanosan
hasznalt ,,s6tét” jelz6vel szemben. Igaz, hogy ezen kor
tudomanyos fejlédése nem a vildgkép tovabbfejlesztésében
jott létre, de az a technikai-technolégiai fejlédés, amely az
4j anyagok, 4j mdédszerek, eszk6zdk, szerszamok, szerke-
- zetek teriiletén, vagy a gyégyitas-, épités-, hajozas-, fold-
miivelés-, a vizi és szélenergia-hasznositas az oktatas te-
rilletén tortént, tulajdonképpen a XVII. szazadtél induld
nagy Kkorszak alapozasa is volt. Ha c¢sak a mikroszkép,
a robbanéanyag, a papirgyartds és a koényvnyomtatis
fejlédését, illetve felfedezését hozzuk ezen kor alkoté mun-
kajanak védelmére, mar elegendd eredményt soroltunk fel
az altalanos ,,s6tét” jelz6 a1011 felmentésre.

Sorolhatnam még oldalszémra gondolataim, de helyette
sok-sok szakember nevében is csak annyit szeretnék mon-
dani 'a konyv szerzéjének és segitSinek: KOSZONJUK!

Sopw P

Es hogy a kényv formajahoz és szerkezetéhez is illesz-
kedjek, egy idézettel szeretném befejezni gondolataim:

Idézet: G. SOFIA

A gyertya konyorgése

Hogy élhessek — Gyujtsatok meg!

Hogy szép is legyen — Mind a két végement!

Es hogy az egész ne hidbavald legyen — Ne napsiitéshen,
vaksotétben égessetek!

Dr. Téfalvi Gyula

S. Téth Ferenc: Szines televizié vételtechnika, Miiszaki Ki-
adé, 1978., Izdatyelsztvo Szvjaz, Moszkva, 1978.

A kényv a szovjet-—magyar kozds kiadasu Népszerii elektronika
sorozatban jelent meg. Ennek megfelelen targyalasmédja
olyan, ami hozzasegiti az Aaltalanos hiradastechnikai szak-
embereket, amatdréket és a téma irant érdekl6dSket a
szines televizié alapfogalmainak és a vevikésziilék egyes
aramkori egységei felépitésének és miikodésének megismerésé-
hez. A fekete-fehér tv-atvitel alapelveit ismertnek tételezi
fel.

A konyv a kovetkezb fejezeteket tartalmazza:

. Szinelmélet és az ezzel kapcsolatos tudnivalék,

A szines és fekete-fehér (akromatikus) képatviteli rend-
szerek alapelvei,

Az NTSC-rendszer,

A PAL-rendszer,

. A SECAM-rendszer,

. Szines televizié vételtechnika.

Az 1. fejezet az optika és latas alapelveivel, a szinekkel és
azok értékelésével, a haromszin-elmélettel, a szinek abrazola-
saval (szinharomszog, szinkor stb.), a szines tv alapszinei-
vel és a szinkeverés torvényeivel foglalkozik.

A 2. fejezet ismerteti a vilagossagjelet és a szinjeleket, a kép-
és hangcsatorna jeleit, a képvisszaadocs6 ~miikodését, 4
konvergencia fogalmat és a gammakorrekciét.

A 3., 4. és 5. fejezet a jelenleg hasznalatos harom rendszer
az NTSC— PAL- és SECAM-rendszer jeleit, a szinsegédvivé
modulaciéjat, az dsszetett v1de03e1 felépitését és vizsgalatat,
a k6dols és dek6dold aramkdr felépitését targyalja.

A 6. fejezet témaja a szines tv vételtechnika részletes
ismertetése, a vevokészildk kovetkezd egységeinek lelrésa
és miikodése:

nagyfrekvencias hangoléegység, -
kozépfrekvencias erdsit6fokozat és video-demodulator,
automatikus er§sitésszabalyozé (AGC) fokozat,
vilagossagjel-erdsité fokozat,

SECAM- és PAL-dekédold aramkor,

az FM-modulalt hangesatorna aramkorei,
eltérit6-aramkorok,

nagyfesziiltségli taparamforras,

sugararam-korlatozo aramkor,

a képes6 automatikus lemagnesezd aramkgre.

A szoveg béven van abrakkal illusztralva és tartalmazza
a legszitkségesebb képleteket is. Stilusa vilagos, konnyen
érthet§, de ez nem megy a szakszeriiség rovasara.

A koényv jol megvaldsitotta kitiizott céljat és hasznosan
egésziti ki a targyra vonatkoz6, nem nagyon terjedelmes hazai
irodalmat.

S. G.
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